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ARKUSZ RECENZJI
Kod artykułu
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(nadaje Wydawnictwo)                                            Tytuł artykułu:                                        (nadaje Wydawnictwo)
....................................................................................................................................................................... ............................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................

.......................................................................................................................................................................

	1. 
	Aktualność podjętego tematu 
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a) aktualny             b) mało aktualny            c) nieaktualny   

	2. 
	Sformułowanie problemu badawczego, hipotez, założeń badawczych i celu pracy
a) prawidłowe           b) nieprawidłowe 

	3. 
	Dobór i wykorzystanie literatury przedmiotu
a) prawidłowe, nawiązujące do problemu, hipotez i założeń badawczych oraz celu pracy ………….……….
b) niekompletne, brak istotnych pozycji ……………………………………………………………………….
c) literatura niewłaściwie dobrana………………………………………………………………………………

	4. 
	Metody badań, program badań doświadczalnych/obserwacji i materiał badawczy

 a) wystarczające………………………………………………………………………………………………..

b) niewystarczające ……………………………………………………………………………………………..

c) właściwie dobrane i opisane (opis ma umożliwić powtórzenie doświadczenia/obserwacji)………………..

d) niedokładnie opisane (wymagają uzupełnienia) …………………………………………………………….

e) nieodpowiednie ………………………………………………………………………………………………

	5. 
	Zgodność zrealizowanych prac doświadczalnych (obserwacji) i analiz z problematyką i celem pracy  
a) zgodne            b) częściowo zgodne            c) niezgodne

	6. 
	Opracowanie statystyczne (wykonane analizy statystyczne, podane niepewności wyników pomiarów)
a) wystarczające ……………………………………………………………………….……………………….
b) niewystarczające (do przyjęcia po uwzględnieniu uwag recenzenta)…………….…………………………
c) brak (jest niezbędne)…………………………………………………………………………………………
d) nie jest wymagane……………………………………………………………………………………………

	7. 
	Materiał ilustracyjny (rysunki i fotografie)
a) wystarczający…………………………………………………………………………………………………
b) niewystarczający …………………………………………………………………………………………….
b) zbędny (nr ……………………………………)…………………………………………………………….
c) jakość nieodpowiednia ( nr ……………………………)…………………………………………………….

	8. 
	Tabele i rysunki

a) odpowiednie………………………………………………………………………………………………….
b) tabele wymagają korekty (nr…………………..)……………………………………………………………..
c) rysunki wymagają korekty (nr…………………..)…………………………………………………………..

	9. 
	Poprawność formuł matematycznych

a) poprawne……………………………………………………………………………………………………….
b) wymagają korekty (nr ..................................................)……………………………………………………..
c) niepoprawne …………………………………………………………………………………………………

	10. 
	Wnioskowanie z przesłanek zawartych w pracy (wyników doświadczeń, analiz i literatury) 
a) tak                 b) częściowo tak                   c) nie   

	11. 
	Rozwiązanie postawionego problemu badawczego
a) rozwiązany           b) częściowo rozwiązany           c) nierozwiązany 

	12. 
	Streszczenie 

a) odpowiednie            b) nie odzwierciedla w pełni istoty pracy           c) wymaga gruntownych zmian ………

	13. 
	Język i pisownia i definicje wykorzystywane w pracy

a) poprawne          b) wymagają poprawek         c) wymagają gruntownych zmian 

	14. 
	Ogólna wartość pracy

a) wybitna         b) bardzo dobra           c) dobra           d) dostateczna             e) mierna  

	15. 
	Wniosek końcowy

a) praca może być przyjęta w obecnej postaci …………………………………………………………………
b) praca może być przyjęta po uwzględnieniu drobnych poprawek  …………………….…………………….
c) praca może być przyjęta po uwzględnieniu poprawek merytorycznych……………….……………………
d) praca może być przyjęta po całkowitym przeredagowaniu i ponownej recenzji……………………………..
e) praca nie nadaje się do opublikowania w czasopiśmie „Woda ….”. ……………………………………….


Uwagi, wyjaśnienia, wskazówki dla Autorów:[image: image1.emf] 
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� Proszę wpisać kod recenzowanego artykułu*


� Właściwe odpowiedzi proszę zaznaczyć X lub zakreślić na kolor czarny �  





Odciąć 
Data:………………..





Podpis
 …………………………………..

